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Аннотация. Предложены авторские методики анализа влияния износа и обновления 

основных фондов сельского хозяйства на рост объёмов производства зерна в 43 основных 

зернопроизводящих регионах России. Сделан вывод о слабой зависимости динамичного раз-

вития зернового комплекса в большинстве регионов от материально-технической базы 

сельского хозяйства. По укрупнённым статистическим группам выделенных регионов выяв-

лена тенденция повышения общего износа сельхозфондов в динамике последних лет и значи-

тельное увеличение доли полностью изношенных фондов, что может негативно повлиять 

на дальнейший рост производства зерна. Предложены основные направления дифференци-

рованного подхода при расчётах необходимого количества обновления и модернизации ос-

новных фондов для зернового производства. 
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Abstract. The author's methods are proposed for analyzing the impact of wear and renewal of 

agricultural fixed funds on the growth of grain production volumes in 43 main grain-producing re-

gions of Russia. It was concluded that the dynamic development of the grain complex in most re-

gions is weakly dependent on the material and technical base of agriculture. For the enlarged sta-
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tistical groups of the selected regions, a tendency has been revealed to increase the overall wear 

and tear of agricultural funds in the dynamics of recent years and a significant increase in the 

share of completely worn-out assets, which may negatively affect the further growth of grain pro-

duction. The main directions of a differentiated approach are proposed when calculating the re-

quired amount of renewal and modernization of fixed funds for grain production. 

Key words: grain production growth, regions of Russia, wear and renewal of fixed funds, ar-
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Введение. 

Объём производства зерна в России в 2022 году поставил абсолютный рекорд за весь 

постсоветский период, составив 157,7 миллионов тонн, при этом на устойчивую динамику 

свыше 100 млн. т сельхозтоваропроизводители вышли с 2014 года. Такая тенденция повыша-

ет уровень реализации продовольственной безопасности, когда зерновой комплекс страны 

показывает рост своей эффективности, но при анализе регионального пространства России 

показатели производства зерна подвержены значительной межрегиональной дифференциа-

ции, когда вклад каждого из регионов существенно разнится между собой. 

Цель исследования состоит в анализе влияния степени износа и обновления основных 

фондов сельского хозяйства на объёмы производства зерна в региональном пространстве 

России для классификации регионов по уровню необходимой поддержки в обеспечении ма-

териально-технической базы. 

Методика исследования заключается в расчётах усреднённых значений показателей 

производства зерна и движения основных сельхозфондов в динамике 2014-2022 гг., когда 

объёмы валовых сборов зерна устойчиво составили свыше ста миллионов тонн. Для исследо-

вания были отобраны 43 региона, где среднегодовые объёмы производства зерна в 2020-2022 

годах составляли свыше 500 тысяч тонн, на долю которых приходилось производство 96,3% 

зерна России. Расчёт усреднённых показателей за указанную динамику лет позволял сглажи-

вать пиковый рост или падение производства зерна в отдельные годы в отдельных регионах, 

что, в противном случае, существенно искажало бы построение классификации регионов по 

потенциалу роста производства зерна. Методической основой для проведения исследования 

являются более ранние работы автора и других исследователей, посвящённые анализу разви-

тия сельского хозяйства различных регионов России, а также проблемам оценки потенциала 

и дальнейшего прогнозирования возможных объёмов аграрного производства [1-17]. Ин-

формационной базой для исследования послужили статистические данные Федеральной 

службы государственной статистики Российской Федерации, Министерства сельского хозяй-

ства Российской Федерации и Федеральной службы государственной регистрации, кадастра 

и картографии Российской Федерации [18-20]. 

Результаты исследования. 

Выделенные для исследования регионы были проранжированы по степени роста вало-

вых сборов зерна в 2020-2022 годах по сравнению с 2014-2016 годами. 

Представленные в таблице 1 результаты расчётов показывают, что в 4 регионах про-

изошёл спад зернового производства за последние восемь лет (от 0,9% в Курганской области 

до 12,3% в Ставропольском крае). На данные регионы приходилось 10,2% от валовых сборов 

зерна страны в 2020-2022 годах, тогда как в 2014-2016 годах – было 14,2%, что является су-

щественным снижением эффективности зернового производства. В остальных 39 регионах 

рост производства зерна составил от 4,4% в Краснодарском крае до 83,4% в Пензенской об-

ласти, то есть локомотивом роста зернового производства является меньше половины из 85 

регионов страны. 
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Таблица 1 – Регионы, ранжированные по темпам роста валовых сборов зерна  

в 2014-2022 гг., где среднегодовые объёмы зерна составляли свыше полумиллиона тонн 

№ Регионы 

Валовой сбор зерна 
Степень общего износа основ-

ных фондов сельского хозяйства 

Удельный вес полностью изношен-

ных основных фондов сельского 

хозяйства в среднем 

за 2020-

2022 гг., 

тыс. т 

рост/спад по 

сравнению 

со средним 

за 2014-2016 

гг., % 

в среднем 

за 2020-

2022 гг., % 

рост/спад по сравне-

нию со средним за 

2014-2016 гг., про-

центных пунктов 

в среднем за 

2020-2022 

гг., % 

рост/спад по сравне-

нию со средним за 

2014-2016 гг., про-

центных пунктов 

1 Пензенская область 2914 83,4 33,0 1,0 7,4 3,1 

2 Брянская область 1963 80,3 43,8 15,1 4,5 2,0 

3 Рязанская область 2699 76,9 35,4 2,2 7,8 3,0 

4 Приморский край 515 70,8 51,7 11,2 11,0 1,9 

5 Ульяновская область 1766 70,3 48,0 13,8 11,9 7,9 

6 Тульская область 2486 66,3 35,6 -5,6 6,1 -1,7 

7 Республика Калмыкия 630 65,4 37,0 -1,8 5,8 -5,7 

8 Кемеровская область 1558 59,0 43,3 7,7 7,2 3,0 

9 Саратовская область 5265 55,6 45,0 5,3 13,4 5,6 

10 Самарская область 2844 54,5 51,0 13,0 17,7 5,6 

11 Калининградская область 707 53,3 42,1 18,9 7,7 4,6 

12 Московская область 540 53,3 40,0 3,0 7,9 -0,5 

13 Новосибирская область 3086 46,4 43,1 5,5 10,4 1,3 

14 Чувашская Республика 835 45,7 28,7 -0,2 7,4 0,1 

15 Липецкая область 3755 44,6 36,3 -1,2 8,8 -0,1 

16 Волгоградская область 5415 43,0 37,4 -2,5 9,4 -1,1 

17 Республика Мордовия 1469 38,6 41,9 4,8 4,7 1,0 

18 Респ. Северная Осетия 829 37,5 13,5 -55,4 0,1 -9,5 

19 Ростовская область 13771 35,2 47,7 5,5 14,4 5,0 

20 Нижегородская область 1528 34,4 43,5 0,4 11,9 1,0 

21 Орловская область 3992 33,6 41,0 5,9 9,3 4,2 

22 Тамбовская область 4334 32,5 42,6 12,2 11,6 7,5 

23 Курская область 5360 32,0 36,1 8,9 8,2 4,9 

24 Воронежская область 5789 28,2 39,1 6,6 6,7 3,2 

25 Алтайский край 5059 25,8 53,9 11,7 17,3 8,9 

26 Кабардино-Балкарская Респ. 1266 25,1 46,2 15,0 1,6 -0,8 

27 Республика Башкортостан 3635 24,6 41,5 10,5 11,0 5,1 

28 Иркутская область 901 23,9 50,7 9,6 12,7 4,5 

29 Удмуртская Республика 674 20,2 48,4 3,3 18,7 6,6 

30 Красноярский край 2722 19,8 45,3 5,4 11,7 2,5 

31 Республика Татарстан 4256 17,8 43,2 8,6 7,1 3,3 

32 Оренбургская область 3057 17,1 44,5 -0,2 11,4 1,6 

33 Республика Крым 1423 16,9 36,8 2,1 7,5 1,9 

34 Свердловская область 703 11,7 42,7 7,5 12,2 4,5 

35 Белгородская область 3686 8,8 53,9 14,3 16,7 10,3 

36 Кировская область 640 7,8 43,7 2,8 15,4 4,2 

37 Тюменская область 1465 7,1 42,0 2,5 9,2 0,9 

38 Республика Адыгея 669 6,8 57,4 16,6 7,6 4,5 

39 Краснодарский край 14121 4,4 43,8 2,8 12,0 4,4 

40 Курганская область 1553 -0,9 43,1 -9,3 16,1 2,4 

41 Омская область 2963 -8,6 47,1 7,4 16,8 4,9 

42 Челябинская область 1432 -10,2 37,2 9,4 9,2 5,4 

43 Ставропольский край 8108 -12,3 45,3 5,4 11,9 0,9 

 

Соотношение объёмов зерна между крайними регионами с ростом производства со-

ставляет 27,4 раза в среднем за 2020-2022 гг.: от 515 тыс. т в Приморском крае до 14,1 млн. т 

в Краснодарском крае. Хотя в Приморском крае рост производства зерна за восемь послед-

них лет составил 70,8%, в абсолютном выражении это составило 213 тыс. т, тогда как в 

Краснодарском крае рост производства составил всего 4,4%, но в абсолютном выражении 

объёмы зерна увеличились на 600 тыс. т.Таким образом, рост производства зерна в первом 

регионе был выше в 16,1 раза, но в натуральном выражении этот рост был почти в три раза 

ниже, чем во втором регионе. Наибольший натуральный рост производства зерна за восемь 

лет составил 3,58 млн. т в Ростовской области, хотя в процентном выражение рост с 2014-

2016 гг. до 2020-2022 гг. составил 35,2%. Наименьший натуральный рост валовых сборов 

зерна был в Республике Адыгея и Кировской области, соответственно, 43 и 47 тыс. т. Поэто-
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му анализ роста производства зерна необходимо проводить не только в процентных соотно-

шениях, но и в натуральном выражении. 

Анализ влияния основных фондов сельского хозяйства на увеличение производства 

зерна в 39 регионах, характеризующихся ростом зернового производства, показывает очень 

слабую зависимость роста производства от степени, как общего, так и полного износа основ-

ных фондов, если проводить сравнение по каждому отдельному региону. Причём эта слабая 

зависимость наблюдается при сравнении, как с процентным показателем роста производства 

зерна, так и при сравнении с ранжированными натуральными показателями роста объёмов 

зерна. Поскольку материально-техническая обеспеченность сельского хозяйства играет важ-

ную роль в обеспечении роста аграрного производства, применительно к анализу влияния 

изношенности основных сельхозфондов на рост зернового производства будет применён ме-

тод укрупнения регионов в статистические группы для повышения наглядности имеющихся 

зависимостей. Расчёты будут проведены относительно роста производства зерна, как в про-

центном, так и в натуральном выражении (табл. 2). 
 

Таблица 2 – Статистические группировки выделенных регионов, ранжированных  

по росту производства зерна в 2020-2022 годах по сравнению с 2014-2016 годами  

как в процентном, так и в натуральном выражении 

Группы регионов 

Валовой сбор зерна 
Степень общего износа ос-
новных фондов сельского 

хозяйства 

Удельный вес полностью 
изношенных основных фон-

дов сельского хозяйства 

в среднем 

за 2020-
2022 гг., 

тыс. т 

рост по срав-
нению с 2014-

2016 гг. 

в среднем 

за 2020-

2022 гг., % 

рост по сравне-

нию с 2014-2016 
гг., процентных 

пунктов 

в среднем 

за 2020-

2022 гг., % 

рост по сравне-

нию с 2014-2016 
гг., процентных 

пунктов тыс. т % 

Группы регионов, ранжированные по росту производства зерна в процентном выражении 

1-я группа – рост до 10%, всего 5 регионов: Крас-
нодарский край, Республика Адыгея, Тюменская, 

Кировская и Белгородская области 

20581 1085 5,6 46,6 6,3 13,1 5,6 

2-я группа – рост 10,1%-20%, всего 5 регионов: 
Свердловская область, Респ. Крым, Оренбургская 

область, Республика Татарстан, Красноярский край 

12160 1817 17,6 42,8 6,0 9,7 3,5 

3-я группа – рост 20,1%-30%, всего 6 регионов: 

Удмуртская Республика, Иркутская область, Рес-
публики Башкортостан и Кабардино-Балкарская, 

Алтайский край, Воронежская область 

17324 3571 26,0 44,9 8,2 11,0 4,3 

4-я группа – рост 30,1%-40%, всего 7 регионов: 
Курская, Тамбовская, Орловская, Нижегородская и 

Ростовская обл., Респ. Северная Осетия и Мордовия 

31284 7974 34,2 41,7 4,7 10,3 3,7 

5-я группа – рост 40,1%-60%, всего 9 регионов: 
Волгоградская и Липецкая области, Чувашская 

Респ., Новосибирская, Московская, Калининград-

ская, Самарская, Саратовская и Кемеровская обл. 

24005 7923 49,3 40,4 3,7 9,3 1,2 

6-я группа – рост от 60,1%, всего 7 регионов: Респ. 
Калмыкия, Тульская и Ульяновская обл., Примор-

ский край, Рязанская, Брянская и Пензенская обл. 

12972 5555 74,9 40,9 6,2 7,4 1,8 

Группы регионов, ранжированные по росту производства зерна в натуральном выражении 

1-я группа – рост до 200 тыс. т, всего 7 регионов: 
Республика Адыгея, Кировская, Свердловская и 

Тюменская области, Удмуртская Республика, Ир-

кутская и Московская области 

5592 734 15,1 42,4 3,4 10,0 1,3 

2-я группа – рост 200,1-400 тыс. т, всего 9 регионов: 

Респ. Крым, Приморский край, Респ. Северная 

Осетия, Калининградская область, Респ. Калмыкия, 
Кабардино-Балкарская и Чувашская Республики, 

Белгородская и Нижегородская области 

11419 2346 25,9 45,9 7,5 11,2 3,9 

3-я группа – рост 400,1-700 тыс. т, всего 6 регионов: 

Республика Мордовия, Оренбургская область, 
Красноярский край, Кемеровская область, Красно-

дарский край, Республика Татарстан 

27182 3126 13,0 43,6 5,2 9,7 3,6 

4-я группа – рост 700,1-1000 тыс. т, всего 5 регио-
нов: Республика Башкортостан, Ульяновская, Брян-

ская, Новосибирская и Тульская области 

12936 4291 49,6 41,8 8,2 8,0 2,0 

5-я группа – рост 1000,1-1300 тыс. т, всего 7 регио-

нов: Орловская, Самарская., Алтайский край, Там-

бовская, Липецкая, Рязанская, Воронежская области 

28473 7712 37,1 42,0 6,2 10,6 4,1 

6-я группа – рост от 1300,1 тыс. т, всего 5 регионов: 

Курская, Пензенская, Волгоградская, Саратовская и 
Ростовская области 

32726 9717 42,2 40,0 2,9 10,6 3,2 
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По отражённым в таблице 2 результатам расчётов можно наблюдать уже достаточно 

явную тенденцию влияния степени общего и полного износа основных фондов сельского хо-

зяйства на рост объёмов производства зерна за последние восемь лет по ранжированным ста-

тистическим группам регионов, как в процентном, так и в натуральном выражении. Для бо-

лее наглядного представления основные результаты расчётов представлены в графическом 

виде: для групп регионов, ранжированных по росту производства зерна в процентном выра-

жении – рисунки 1 и 2, в натуральном выражении – рисунки 3 и 4. 

 

 
 

Рисунок 1 – Динамика степени общего износа основных фондов сельского хозяйства  

в среднем за 2014-2016 гг. и 2020-2022 гг. по группам регионов, ранжированных  

по уровню роста производства зерна в процентном выражении 

 

 
 

Рисунок 2 – Динамика удельного веса полностью изношенных основных фондов сельского  

хозяйства в среднем за 2014-2016 гг. и 2020-2022 гг. по группам регионов, ранжированных  

по уровню роста производства зерна в процентном выражении 

 

По представленным на рисунках 1 - 4 графическим результатам расчётов можно про-

следить, что при росте производства зерна тенденция снижения общей и полной изношенно-

сти основных фондов сельского хозяйства наиболее явно наблюдается при расчётах роста 

производства зерна в процентном выражении, тогда как при расчётах темпов прироста зерна 

в натуральном выражении – тенденция снижения практически отсутствует. При этом в обоих 

случаях в динамике последних восьми лет степень общего износа и удельный вес полностью 

изношенных основных фондов сельского хозяйства значительно увеличились, что в целом 

отражает негативную тенденцию, при сохранении которой объёмы производства зерна нач-

нут резко сокращаться ввиду устаревания материально-технической базы сельского хозяйст-

ва. Соответственно, при прогнозировании объёмов производства зерна необходимо будет 

учитывать, что тенденция повышения общего и полного износа основных фондов сельского 

хозяйства станет в дальнейшем тормозить темпы производства зерна. 
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Рисунок 3 – Динамика степени общего износа основных фондов сельского хозяйства 

в среднем за 2014-2016 гг. и 2020-2022 гг. по группам регионов, ранжированных 

по уровню роста производства зерна в натуральном выражении 

 

 
 

Рисунок 4 – Динамика удельного веса полностью изношенных основных фондов сельского 

хозяйства в среднем за 2014-2016 гг. и 2020-2022 гг. по группам регионов, ранжированных 

по уровню роста производства зерна в натуральном выражении 

 

Заключение. 

По итогам проведённого исследования можно подчеркнуть, что рост производства зер-

на в основных зернопроизводящих регионах России практически не зависел от степени изно-

са и обновления основных фондов сельского хозяйства. При сопоставлении показателей рос-

та производства зерна и износа основных сельхозфондов между отдельными регионами  

связь между ними вообще не наблюдалась при расчётах роста производства зерна, как в про-

центном выражении, так и при сопоставлении роста производства в натуральной форме. При 

укрупнении регионов в статистические группы и их ранжировании по росту производства 

зерна некоторая степень зависимости наблюдается при расчётах роста зернового производ-

ства в процентном выражении в 2020-2022 годах по сравнению с 2014-2016 годами. При 

ранжировании статистических групп регионов по росту производства зерна в натуральном 

выражении какая-либо зависимость снижения или роста износа и обновления основных 

сельхозфондов практически отсутствует и развивается волнообразно. Поэтому можно отме-

тить, что при расчётах необходимого количества обновления и модернизации материально-

технической базы зернового производства лучше ориентироваться на рост производства зер-

на именно в процентном выражении за динамику лет, чем в натуральном, так как в послед-

нем случае при средневзвешенных оценках могут «теряться» регионы с динамично расту-

щим зерновым производством, но общие объёмы производства зерна которых значительно 

уступают более крупным регионам. 
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При этом в динамике последних восьми лет степень общего износа фондов и удельный 

вес полностью изношенных основных фондов сельского хозяйства резко выросли по всем 

группам регионов без исключения при расчётах роста производства зерна, как в процентном, 

так и в натуральном выражении. При сохранении данной тенденции объёмы производства 

зерна в будущем начнут постепенно снижаться, хотя и не так быстро, так как по полученным 

результатам расчётов рост производства зерна на современном этапе не имеет значительной 

зависимости от состояния износа и обновления основных фондов сельского хозяйства. 
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